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YO ESPERARE A NO
ACORDARME DE NADA PARA
ESCRIBIR MIS MEMORIAS.

EL PERISCOPIO
Carmen Tomas

EL SMI, CASI EL
MAS HABITUAL

IVERSOS informes econémi-
cos han analizado el impacto de
las continuas subidas del Sala-
rio Minimo Interprofesional
(SMI) sobre el mercado laboral espafiol. E1
ultimo informe del Instituto Juan de Maria-
navuelveasituarel debate en el centrodela
actualidad. Segun sus datos, la distancia en-
tre el SMly el salario mas comun en Espaiia
se ha desplomado de forma alarmante. En
2018, el sueldo mas habitual rondaba los
18.000 euros brutos anuales, mientras que
en 2023 cayé por debajo de los 14.000. Esto
significa que el salario mas frecuente ape-
nas supera en un 3% el salario minimo, una
diferencia minima que evidencia la fuerte
compresion salarial que vive el pais. Si se
observa el salario modal -el que percibe el
mayor numero de trabajadores-, la brecha
se hareducido de 8.000 euros hace cinco
anos a solo 400 en la actualidad. Este fené-
meno, segun el informe, refleja un empo-
brecimiento generalizado: mientras el SMI
sube a gran velocidad, los sueldos medios y
medianos apenas crecen o incluso retroce-
den. El objetivo politico de estas subidas ha
sido acercar el salario minimo al 60% del
sueldo mas frecuente, un umbral que ya se
hasuperado en 42 provincias espafiolas. En
una treintena, incluso, el SMI equivale a
mas del 70% del salario méas habitual. Para
los autores del estudio, esta situacion dis-
torsiona el mercado laboral y genera efec-
tos adversos, especialmente sobrelos colec-
tivos mas vulnerables, que son precisamen-
te quienes mas dificultades encuentran
paraacceder o mantener un empleo formal.
Los analistas insisten en que elevar el SMI
sin atender a la productividad, la competiti-
vidad o la estructura econémica de cada te-
rritorio puede provocar un aumento del de-
sempleoy de la economia sumergida.

La condena que falta

N el lenguaje politico, pocas

palabras encierran tanta

carga ética, moraly colectiva

como condena. Condenar

implica asumir una posicién

inequivoca ante el mal, im-
plica no solo rechazarlo, sino deslegitimarlo
sin matices ni excusas. Sin embargo, en algu-
nos entornos por todos conocidos, el uso de
este término sigue siendo un ejercicio de con-
torsionismo moral, una evasion constante
que, tras mas de una década del final de ETA,
continta proyectando sombras sobre la me-
moriaylaconvivencia en Espafia, y de mane-
ramasdirectaen Euzkadiyen Navarra. Eljui-
ciocelebradoenla Audiencia Nacional vuelve
a poner de manifiesto esta realidad. Ainhoa
Mugica, exmiembro de ETA, ha reconocido
que dio la orden de asesinar al conce-
jal de UPN José Javier Mugica en
2001. La frialdad con la que se ha ad-
mitido la ejecucion de un crimen por
causas politicas -planeado, decididoy
ejecutado contra un representante
democratico- nos confronta con una
pregunta incémoda pero necesaria:
¢;qué mas hace falta saber y conocer
de ETA para condenar sin paliativos
su existencia? La respuestano esta
tanto en laignorancia como en la per-
sistencia de una cultura politica que,
en algunos, todavia se resiste a una
autocritica profunda. La izquierda abertzale
ha sabido adaptarse al escenario democrati-
co, incluso capitalizar el final del terrorismo
como untriunfo propio, pero sigue existiendo
un limite discursivo, un punto ciego: la impo-
sibilidad de pronunciar una condena clara,
sinjustificaciones histéricas ni apelacionesal
“conflicto politico”. Esa reticencia perpetiala
idea de que la violencia tuvo un sentido, que
fue “necesaria” o “comprensible”, cuando en
realidad solo sembré dolor, miedo y fractura
social. No se trata de reabrir heridas, sino de
cerrarlas con verdad y con justicia. Los jove-
nes que hoy reproducen consignas del entor-
no de ETA -como los que protagonizaron los
recientes incidentes de Pamplona- son el sin-
toma de una pedagogia fallida. No vivieron la
violencia de los afios de plomo, pero la here-
dan como un simbolo de rebeldia desinfor-
mada. Esamemoriadistorsionadaes alimen-
tada por discursos ambiguos, por lideres que
prefieren hablar de “todas las violencias” an-
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tes que reconocer la naturaleza terrorista de
ETA.Y aqui surge otra pregunta: ;en qué es-
tamos fallando como sociedad? ;En las fami-
lias, que quizd han evitado hablar de aquel pa-
sado doloroso o incluso lo justifican? ; En los
colegios e institutos, donde la historia recien-
te se aborda con miedo o se pasa de puntillas?
¢Enlas universidades, donde el compromiso
critico a menudo se confunde con la equidis-
tancia? Larespuestadebe ser colectiva: nece-
sitamos una educacion civica que no solo en-
sefie hechos, sino valores; que no relativice el
terrorismo ni glorifique el odio. Es necesario
incorporar testimonios de victimas, reforzar
lamemoria democratica y promover espa-
cios donde la verdad se escuche sin filtros ni
justificaciones. Moralmente no se puede apo-
yar a quienes siguen manteniendo el espiritu
de lalucha armada o callejera. Los
partidos que lo hacen, y sobre todo
sus votantes, deben reflexionar so-
bre ello y exigir a sus dirigentes que
se planten ante esa ambigiiedad mo-
ral; delo contrario, seran sus compli-
ces. Condenar a ETA es también con-
denar a su entornoy atodos aquellos
que, hoy en dia, ain son incapaces de
hacerlo. El silencio o la justificacién
son formas de complicidad que pro-
longanlaheridayensucianlamemo-
ria colectiva. Frente a ellos, merece
recordarse a quienes sufrieron el
acoso diario, a quienes perdieron a un ser
querido, a quienes tuvieron que marcharse
de su tierra o vivir escoltados durante afos.
Suresistenciasilenciosa, junto conlalaborde
las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Esta-
doyel conjuntodelasociedad, fuelaverdade-
ra victoria sobre el terror. No hubo derrota
militarde ETA, perosiunaderrotamoralyso-
cial impulsada por la firmeza democratica de
las victimas y por una ciudadania que dijo
basta. La palabra condena no deberia ser un
obstaculoniunapruebadelealtad politica. Es
un principio ético basico, una linea que sepa-
ra el pasado de horror del futuro de conviven-
cia. Mientras siga costando pronunciarla, se-
guira pendiente la tarea de construir una me-
moria libre de ambigiiedades. Porque sin
condena no hay justicia, y sin justicia, no hay
pazauténtica
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laizquierda abert-

zale, ya en los sillo-

nes, le hanacido un

hijo discolo, como
suele ocurrir- el que siembra
vientos recoge tempestades-
que parece llevar al extremo,
incluso en lo estético, su peor
versién y asi hemos podido ver
con pavor a estos encapucha-
dosdenegrodesfilando, agre-
diendo a quienes se ponen por
delante, en la estela inconfun-
dible del viejo matonismo de
las camisas pardas, de los que
quemaban libros y perseguian
al oponente, de los desfiles de
embozados ylos gritos amena-
zantes, del odio ala libertad de
cada cual para ser lo que quie-
ra, dejando claro que la forma
derebatir aquienesllaman fas-
cistas -podrian mirarse en el
espejo- y que mafiana pode-
mos ser cualquiera, es sencilla-
mente agredir, hacerles callar.
En Vitoria estos muchachos
envalentonados que pueblan
las fiestas y se imponen en las
calles, se enfrentaron con fa-
langistas, tal para cual, y aqui,
como no encontraron a Quiles,
arremetieron con lo que pudie-
ron. Es la vuelta de la kale bo-
rroka, la constataciéon de que
en esta tierra hay un fondo de
violencia e intolerancia que no
termina de curarse. Una nos-
talgia de los tiempos del tiro
en lanuca. Hay quien dice que
esto viene de lejos, del viejo
carlismointegrista, beligeran-
te, perolo cierto es que este
nacionalismo de tonos oscu-
ros-elquesellamaradicalyde
izquierdas- se basta por si
mismo, encuentra en la vio-
lencia unarazon de peso, hace
equilibrios para justificarlay
tiende a ver al diferente, al que
se siente espafiol por ejemplo,
como algo intolerable que no
merece respeto. Desautorizar
estalocura deberia ser vital,
envezde volverlacabezao
directamente aplaudir estas
barbaridades jay! como va-
liente antifascismo. Con este
cancer no cabe un didlogo, si-
no poner limites claros y usar
lafirmeza, pueslo contrarioes
dar carta blanca para que se
expanda. Eso, y no atemori-
zarse ni renunciara hablar
claroy que resuene. Abando-
nar el desfile, salirse de la fila,
no dejarse arrastrar, es el reto
paraestamuchachada. No hay
otro paraiso que la propia dig-
nidad.



